Зелені корма – добре закриті добре згодовуються!

Підвя‘ялити, подрібнити, закласти -  і силос готовий? Нажаль, все не так просто. Аспекти на які варто звернути особливу увагу протягом заготівлі кормів в силососховища і як організувати даний процес максимально ефективно з технологічної та економічної точок зору розповідає Арнульф Майнцер з робочої групи по кормо виробництву і консервуванню кормів Сільськогосподарської палати Нижньої Саксонії (ФРН).
Укриття силосної маси якісною плівкою, сьогодні коштують добрих грошей і вимагає  істотних витрат праці. Тому зрозуміло, що виникають думки про те, як заощадити фінансові і трудові ресурси в цій області. Можливо, організувати укриття трохи простіше, ніж належить? Можливо, досить покрити поверхню бурту посівами зеленої іржі або ж взагалі відмовитися від укриття? Відповідь на ці питання так само коротка, як і правдива: Ні!

Консервація кормів шляхом силосування в належний спосіб спрацьовує тільки при задовільному перекритті доступу повітря в масу, що силосується. Повітря проникає в силосний бурт залежно від того, наскільки перекритий йому доступ, і від того, наскільки ущільнена маса, що силосується. Отже, чим більше повітря потрапляє в силосну масу, тим вищі втрати за рахунок зіпсованого або навіть компостованого рослинного матеріалу в поверхневих шарах силосного бурту. Крім того, при недостатньому перекритті доступу повітря, відбувається швидке пошкодження корму шкідливими організмами, наприклад дріжджовими або цвілевими грибами, що робить згодовування заготовлених кормів неефективним. Більш того, згодовування основного корму поганої якості приводить до непотрібного підвищення потреби тварин в енергії, оскільки тварини частіше підходять до кормового столу, але при цьому не їдять в достатньому об'ємі. 
Узагальнюючи, можна зробити висновок, що зіпсований корм або не поїдається, або ж негативно діє на продуктивність тварини аж до повного вибраковки. Тому шляхом умілого підбору форми і розміру силосного сховища, а також застосуванням ефективної технології укриття маси, що силосується, необхідно прагнути, по можливості, мінімізувати частку зіпсованого корму. 
Форма сховища і втрати
Вирішальний вплив на величину очікуваних втрат при всіх можливих формах і розмірах силососховищ є відношення поверхні силосної маси до загального об'єму: при невеликому об'ємі сховища зіпсований поверхневий шар складає, очевидно, велику частку в загальному об'ємі корму, на відміну від великого об'єму силосного бурту. Щоб наочніше представити цей взаємозв'язок, ми розрахували об'єм втрат для трьох силосних буртів різного об'єму:

- 545 куб. м трав'яного силосу для невеликого стада (близько 50 корів), 
- 8 182 куб. м трав'яного силосу для середнього стада (близько 800 корів),
- 21 818 куб. м трав'яного силосу для великого стада (близько 2 200 корів). 
Технічне завдання для будівництва передбачало, що довжина складе 52,104 і 156 м  відповідно, мінімальна ширина - 6 м, а висота - від 1,75 м (маленький бурт) до 5 м. Силосування проходить на силосній платформі, а силосний бурт закладається у формі паралелепіпеда. Згідно заданим умовам, перехльост плівок по краях складав, залежно від об'ємів закладки, 1 або 2 м; а при ширині силососховища, що вимагає декількох смуг плівки, необхідний перехльост 2 м. 

Крім того, в своїх розрахунках ми виходили з того, що зіпсовані партії силосу з країв бурту не можна використовувати на корм, і вони повинні використовуватися як добриво. Окрім грошових втрат були також враховані витрати праці, використання технічних засобів,  витрати на огорожу і використання зіпсованого матеріалу. У розрахунках ми виходили з річного урожаю трав близько 100 ц. ср/га (причому 40 ц ср/га - після першого укосу), а також з того, що тварини як основний корм отримують тільки трав'яний силос (сінаж) і поїдають в середньому за день по 15 кг. Так от, відсоткова частка втрат при збільшенні об'єму силососховища істотно знижується, хоча товщина зіпсованого шару на поверхні силосу залишається постійною. Якщо при товщині зіпсованого шару 15 см в маленькому силососховищі (545 куб. м, висота 1,75 м) втрати складають 14 %, то в силососховищі середньої величини з висотою закладки 5 м і об'ємом 8 182 куб. м вони зменшуються до 5 %, а у великому силососховищі (об'єм 21 818 куб. м, висота 5 м.) навіть до 4 % від загального об‘єму.
Таким чином, з погляду мінімізації втрат все говорить на користь споруди, по можливості, об'ємніших і вищих буртів. Тому централізоване зберігання має перевагу над безліччю окремих дрібних силососховищ. Для підприємств з невеликими стадами відповідним рішенням могло б, наприклад, стати міжгосподарське використання силосних буртів або використання технологій по закладці в рукава. Тільки збільшення об'єму маси удвічі до 1 090 куб. м., при подвоєнні, в цьому випадку висоти бурту, дозволяє понизити частку втрат на 10 %. Порівняємо витрати  для силососховищ всіх трьох розмірів при використанні різних систем укриття. Системи укриття №№ 1-3 є традиційними плівковими покриттями різної будови. Система укриття № 1 складається з підкладкової (40 мікрон) і багаторазової плівки, шару покришок і захисної сітки проти птахів.
Система укриття № 2 - менш складна і складається з нижньої плівки (40 мікрон) і багато разової плівки. Система укриття № 3 складається тільки з силосної плівки і тому вже не відповідає сучасним стандартам в області технології. Цим покриттям як альтернатива є система укриття з використанням зеленої іржі, що передбачає посів на поверхні силосної маси вибракованного зерна, яке не вимагає витрат на закупівлю, а також силососховище без укриття. Далі, для кожної з систем, розглянемо два варіанти товщини зіпсованого шару. Вони є результатом різної інтенсивності технології силосування: одна - на дуже високому рівні, інша - на середньому рівні. Щільність закладки складає в обох випадках 220 кг СР/куб. м при вартості сінажу 10,44 евро/ц СР, яка відповідає вартості бездоганного за якістю сінажу із змістом енергії 6,6 Мдж НЭЛ/кг СР для годування ВРХ молочного напряму. Для сінажу вищої цінності 6,8 Мдж НЭЛ/кг СР вартість зростає до 10,95 евро/ц СР; при меншої енергетичної цінності (6,0 МДж НЭЛ/кг СР) і якісним бродінням,  вартість зменшується  до 8,60 евро/ц СР.

Посилене укриття окупається для маленьких буртів... 
Декілька цифр з результатів розрахунків для бурту об'ємом 545 куб. м. Витрати на укриття бурту, включаючи витрати на оплату праці, як і слід було чекати, найвищі для складної системи укриття  №1 (614 євро) і знижуються до 263 євро для системи № 3. Витрати на укриття з використанням іржі (4 євро) і на варіант без укриття (0 євро) здаються на цьому фоні привабливо низькими. Проте необхідно врахувати псування кормів в поверхневих шарах бурту. Тут співвідношення міняються. Якщо технологія силосування знаходиться на дуже високому рівні, то можна виходити з того, що при використанні систем укриття № 1 і № 2, швидше за все, зіпсованих шарів не виникне, тобто не буде додаткових витрат. При використанні системи укриття № 3 утворення зіпсованого 15-сантиметрового шару не уникнути, і виникають додаткові витрати близько 2 200 євро. У варіанті з використанням зеленої іржі із збільшенням товщини зіпсованого шару ростуть і додаткові витрати, які при товщині 30 см доходять до 4 200 євро. А при відмові від укриття витрати із-за втрат складають приблизно 7 600 євро при товщині зіпсованого шару 60 см! Тут варто відзначити, що, напевно, жодній розсудливій людині не прийшло б в голову відмовлятися від плівкового укриття при такому маленькому бурті; розрахунки тут проводилися, щоб зберегти повноту картини. Якщо технологія силосування знаходиться на середньому рівні, то пов'язані з втратами витрати зростають залежно від системи укриття до 2 200-10 500 євро, що обумовлює загальні витрати від 2 600 до 10 500 євро.

У результаті відмови від укриття силосу, при дуже хорошій технології силосування додаткові втрати становлять від 2 100 до 7 300 євро! При середньому рівні технології силосування додаткові витрати складають від 1 900 до приблизно 8 000 євро. Якщо перерахувати на кількість придатного для згодовування сінажу, що залишилася, суму загальних витрат, обумовлених укриттям і втратами зіпсованих шарів, то виходять витрати з розрахунку на 1 кубометр придатного сінажу. У найсприятливішому випадку вони складають приблизно 0,7-1,1 євро на кубометр придатного сінажу і різко зростають як при зниженні інтенсивності технології силосування, так і при відмові від укриття. У екстремальних випадках вони можуть помітно перевершувати вартість придатного сінажу!

... і для великих буртів? 
Хоча із зростанням об'єму бурту витрати на укриття в перерахунку на придатний сінаж істотно знижуються, відмінностей щодо економічної переваги щодо зниження втрат, немає. Навіть при виключно великих об'ємах бурту правильне багатошарове і, по можливості, повітронепроникне укриття у поєднанні з відмінною технологією силосування є найекономічнішим рішенням! Стає ясно, що витрати в системах з укриттями, що знижують втрати, найнижчі незалежно від об'єму бурту. Крім того, добре простежується убування витрат при зростанні об'єму бурту. У перерахунку на 1 га сінокосів, ризик псування корму і, відповідно, витрати, обумовлені відмовою від укриття, підвищуються в 3-14 разів в порівнянні з укриттям, що виключає псування кормів. У перерахунку на загальну площу отримаємо додаткові витрати 4 800-7 800 євро для 30 га.  угідь, 30 600-51 700 євро при 450 га. угідь і 71 000-122 200 євро при 1 200 га. угідь! Відмова від укриття силосного бурту - повна або часткова (система № 3 і система з використанням зеленого жита) - не є привабливим з економічної точки зору. Як видно з вищесказаного, виробництво силосу дорожчає не через засоби, які витрачаються на інвестиції, а в більшій мірі із-за витрат, що виникли в результаті відмови від інвестицій.
Вивід: економити потрібно там, де треба! Як показують розрахунки, дотримання технології силосування і високоякісне укриття силосу обов'язкові і економічно доцільні незалежно від об'єму бурту. Той, хто при виробництві силосу економить на укритті або на технології силосування, може зрештою замість економії отримати великі додаткові витрати. Навпаки, максимальна ретельність при силосуванні і споруді укриття обертається найменшими витратами і низьким рівнем втрат. Помітний економічний ефект виникає при силосуванні в бурти великого об'єму і висоти. Ця можливість скорочення витрат повинна обов'язково використовуватися на практиці, наприклад, шляхом централізованої закладки силосу замість організації численних маленьких буртів.   
